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Préambule

Ce rapport présente les conclusions de l'atelier scientifique du 4 et 5 avril 2023, tenu a La
Rochelle et en visio-conférence sur zoom. L'ensemble des ressources bibliographiques
mobilisées pour cet atelier est listé en annexe, ainsi que les contributions écrites formalisées.

Les travaux de l'atelier scientifique du 4 et 5 avril 2023 ont commencé par des propos
introductifs de Soléne Neveu (Préfecture maritime de I’Atlantique) rappelant le cadre |égislatif
de la démarche. Le contexte du Parc, ses habitats et espéces clés ont été présentés ainsi que la
démarche protection forte qui est menée dans le cadre du programme d’actions du Parc.

La problématique formulée de I'atelier était : Au regard des enjeux écologiques locaux, quelles
sont les principales recommandations a faire au conseil de gestion pour que les premiéres
propositions de secteurs de protection forte aient une cohérence écologique a I’échelle du
Parc ?

l. Principes généraux pour la définition de zones de
protection forte

De nombreuses démarches de mise en place de zones de protection forte (sous différentes
formes et appellations) ont été entreprises a travers le monde depuis plusieurs décennies.
L'impact positif de la mise en place de secteurs de protection forte sur la préservation de la
biodiversité et du bon fonctionnement des écosystémes marins est largement démontré dans
les études internationales.

Elles ont donné lieu a de nombreux travaux scientifiques a portée locale et générale ainsi qu’a
divers retours d’expérience. Plusieurs guides ont notamment été diffusés. Les connaissances
établies et reconnues au niveau international dans ce domaine sont actuellement compilées
dans le cadre d’un vaste projet international (COST Action européenne SEA-UNICORN, 42 pays
impliqués, https://www.sea-unicorn.com/). La coordinatrice de ce projet ainsi que deux experts
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internationaux spécialistes du sujet en ont dressé un bilan en séance en précisant les liens
connus entre |'écologie des espéces et des écosystémes marins et les recommandations pour la
planification spatiale maritime. Il en ressort un certain nombre de principes généraux essentiels
a considérer lors de la définition des critéres fondamentaux auxquels doivent répondre les
zones de protection forte. Ces critéres ont éclairé les recommandations de ce rapport et
doivent représenter un cadre de référence pour les propositions a |'échelle du Parc.

Il est en particulier démontré que, pour qu'ils soient efficaces et cohérents, les secteurs pour la
protection forte doivent étre sélectionnés notamment en fonction de 4 critéres fondamentaux
et complémentaires (Environnement Australia, 2003 ; Shanks et al., 2003 ; Natural England,
2010). Il s'agit des criteéres de représentativité, réplication, viabilité et de connectivité

- Lareprésentativité : chaque enjeu écologique est représenté dans le réseau,

- Laréplication : plusieurs exemplaires de I'enjeu dans le réseau,

- Laviabilité : chaque exemplaire de I'enjeu est viable individuellement (taille et forme),

- La connectivité : chaque exemplaire de I’enjeu est connecté aux autres (réplication et
éloignement)

Ces critéres se traduisent pratiquement par le fait que

e La taille, la forme, et la répartition des secteurs fortement protégés doivent étre
adaptées selon les écosystéemes locaux pour un réel gain environnemental et pour
maintenir la connectivité entre les secteurs (par exemple, des secteurs trop petits et de
forme non compacte présentent peu d'intérét pour la préservation de la biodiversité).
Une forme « simple » de ces secteurs doit étre privilégiée.

e Cela signifie, en particulier, que la surface des secteurs proposés et leur espacement
doivent étre adaptés aux enjeux environnementaux en tenant compte notamment de la
dispersion et des déplacements des espéces en leur sein (Green et al., 2015). Ainsi par
exemple si I'enjeu est de protéger un habitat en particulier, une proportion significative
et représentative de cet habitat a I'échelle du territoire doit étre considérée. S'il s’agit
d’'une communauté particuliere, I'ensemble des habitats fonctionnels de I'espéce ou des
espéces considérées doit étre pris en compte.

Ainsi, en I|'absence de données spécifiques locales, on retrouve dans la littérature
(Environnement Australia, 2003 ; Shanks et al., 2003 ; Natural England, 2010 ; Lausche et al.,
2021), des recommandations concernant la cohérence écologique pour la mise en place de
secteurs bénéficiant de protection forte en zone cétiére. Elles préconisent :

e une surface de 4 a 20 km? par secteur

e une distance de 10 a 100 km entre secteurs

En lien avec ces considérations générales, les participants ont tenu a souligner les différents
points de recommandations générales ci-dessous :

e Les écosystémes et zones fonctionnelles actuellement listés comme prioritaires pour la
protection forte au sein du Parc ont tous une importance écologique majeure. lls doivent
donc bien tous étre considérés dans cette premiére phase de la démarche de protection
forte. Néanmoins, d'autres enjeux écologiques existent et pourraient impliquer a terme
la sélection de secteurs complémentaires pour la protection forte au-dela de cette
premiére priorisation.

e |l est essentiel de proposer un ensemble cohérent de secteurs de protection forte dans
le périmétre du Parc (en tenant compte du critére de connectivité nécessaire pour la
plupart des écosystémes et des espéces). Si dans un premier temps cet ensemble doit
étre pensé dans le périmetre du Parc, il doit s’inscrire dans un (futur) réseau plus large,
notamment a I'échelle de la fagade atlantique.
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e Sil’enjeu est bien de supprimer (ou au moins réduire significativement) les pressions qui
s'exercent sur les communautés, les habitats ou les zones fonctionnelles ciblées, il est
absolument indispensable d’avoir une action sur les activités sources des pressions de
facon ales supprimer ou les réduire.

Le contrdle des activités a I'origine des principales pressions doit étre effectif mais |'effet
des mesures de préservation doit faire I'objet d'une évaluation et d’un suivi au regard de
la biodiversité marine et/ou des fonctions des écosystémes.

e Toutefois, il est important de souligner que I'amélioration de |'état de santé des
écosystémes (y compris leurs fonctionnalités) peut étre longue a mettre en évidence
dans des milieux ouverts (marins), les temps de réponse étant variables selon les espéces
et habitats.

e |l est donc nécessaire de mettre en place des suivis écologiques renforcés a long terme
sur les secteurs candidats, et ce au plus t6t, car la caractérisation initiale des secteurs
avant leur protection est un prérequis pour estimer |'impact futur des mesures de
gestion qui seront mises en ceuvre. Afin de mesurer |'efficacité de la protection, il
conviendrait de mener ces mémes suivis sur un ou des secteurs « témoin » ne
bénéficiant de cette méme protection.

Les objectifs internationaux, européens et nationaux relatifs a la protection forte sont ambitieux
et clairs : 10% du territoire national doit étre classé en zone de protection forte. La démarche
doit s'appuyer sur le maillage existant daires marines protégées, au premier rang desquelles les
parcs naturels marins et les sites Natura 2000.

Le Parc abrite de nombreux habitats, communautés et espéces remarquables et regroupent de
nombreux enjeux environnementaux prioritaires. Son rbéle dans la mise en place de zones de
protection forte (ZPF) est donc essentiel. Les secteurs actuellement identifiés représentent
0.14% de la surface du Parc, la démarche doit donc absolument étre poursuivie. Dans ce
contexte, le conseil de gestion a une responsabilité certaine et doit jouer un réle actif dans les
réflexions, les concertations et les propositions.

SPECIFIQUEMENT POUR LES « ZONES FONCTIONNELLES ESTUARIENNES DES AMPHIHALINS »

e Les poissons migrateurs amphihalins (PMA) ont des cycles de vie complexes. Certains
d’entre eux, les plus nombreux, naissent en riviere et passent |'essentiel de leur vie en
mer avant de retourner se reproduire en riviére, le plus souvent la ou ils sont nés (ce sont
les poissons dits anadromes tels que le saumon, I'esturgeon ou les aloses). Les autres
naissent en mer puis grandissent et maturent dans les eaux continentales avant de
retourner se reproduire en mer (ce sont les poissons catadromes tels que I'anguille ou le
flet).

e Situés entre fleuve et océan, les estuaires occupent donc une place essentielle dans le
cycle de vie des PMA puisqu'ils les fréquentent au moins deux fois (voire beaucoup plus
comme les esturgeons qui viennent s’y nourrir régulierement, y compris a I'age adulte).

e Les estuaires assurent différentes fonctions clés dans le cycle de vie des PMA a divers
titres en fonction des espéces. Ce sont essentiellement (1) des corridors de migration a
I'aller et au retour entre les phases continentales et marines du cycle de vie et (2) des
habitats de croissance pour les juvéniles. Mais ils constituent aussi des habitats
d’alimentation pour les adultes de certaines espéces (l’esturgeon) qui viennent s'y
alimenter plus ou moins sporadiquement.
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e Pour autant, aussi fondamentales qu’elles soient, les « zones fonctionnelles estuariennes
pour les amphihalins » telles que définies dans la démarche de protection forte ne sont
pas les seules zones fonctionnelles essentielles a I'accomplissement du cycle de vie des
PMA.

e Protéger les « zones fonctionnelles estuariennes pour les amphihalins » est donc
primordial mais cela ne suffit pas pour le maintien des populations locales des especes
concernées. En effet, leur gestion doit intégrer I'ensemble du continuum terre/mer pour
permettre la protection de I'ensemble des habitats indispensables a la complétion du
cycle de vie de ces especes.

e Ainsi, pour chaque espéce, une protection complémentaire qui assure |'accessibilité des
espéces aux zones fonctionnelles situées en eau douce comme en mer, et au sein comme
a I'extérieur du Parc, est indispensable.

e Les populations d‘espéces amphihalines, de par la complexité de leur cycle de vie, sont
soumises a des pressions anthropiques multiples agissant a différentes échelles (Limburg
et al., 2009, Verhelst et al., 2021, Drouineau et al., 2018). Notamment, elles subissent les
effets cumulés, directs ou non, des pressions globales liées au changement climatique
(augmentation de la température, changement des courants marins, modification des
régimes de précipitations, etc.). Il existe d'importantes pressions directes a I'échelle
locale (Sautour et Baron, 2020): obstacles physiques (barrages, portes a flot...), péche
ciblée ou accessoire, professionnelle ou de loisir, qualité physicochimique de I'eau
(hypoxies localisées, contaminations métalliques, organiques et pesticides...), destruction
et altération des habitats clés (destruction de frayéres amont ou des secteurs de
croissance et d’‘alimentation par exemple), ou impacts physique (pompage par le
systéme de refroidissement) et thermique (rejet d’eau chaude) liés a la Centrale
Nucléaire du Blayais.

L'état actuel des populations résulte d'un cumul de pressions agissant conjointement et de
facon synergique. Aucune pression n’est totalement responsable, a elle seule, de la situation.

Les mesures prises dans le cadre de la démarche de protection forte a I'échelle du Parc
concernant ces zones fonctionnelles permettront de lever seulement certaines de ces pressions.
Pour autant, il est urgent et nécessaire de les mettre en ceuvre, pour protéger les effectifs a
I'intérieur comme a I'extérieur du Parc.

Pour cela, les experts scientifiques soulignent qu’une attention particuliére devra étre portée
aux obstacles a la migration en amont (au-dela de la limite du Parc en eau douce) et en aval (en
zone marine cétiére) des « zones fonctionnelles estuariennes » protégées, de fagon a éviter un
phénomeéne de ‘report’ d’obstacles a la circulation sur ces secteurs.

SPECIFIQUEMENT POUR LES « ZONES FONCTIONNELLES DES OISEAUX D’EAU COTIERS »

La spatialisation de ces zones réduites a leur seuls secteurs marins est incompléte du point de
vue de I'écologie de ces espéces. En effet, les oiseaux d’eau cotiers exploitent alternativement
des secteurs marins et terrestres, au regard de leurs besoins physiologiques, en fonction des
marées et des activités anthropiques présentes. Ainsi, les participants insistent sur la nécessité
d’avoir aussi des secteurs « miroirs» en zone arriére-littorale bénéficiant de protection forte
complémentaires a celles positionnées en secteur marin.

Les participants rappellent I'importance des phases d’alimentation et de repos effectuées dans
le périmétre du Parc dans leur cycle de vie de ces oiseaux migrateurs. Elles sont en effet
déterminantes pour leur succes reproducteur.
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Il. La responsabilité du Parc pour la préservation de
certains écosystémes

Ce chapitre présente ce qui a été pointé par participants et contributeurs sur la responsabilité
du Parc pour la préservation des écosystemes prioritairement visés par la démarche protection
forte et n'a pas vocation a I'exhaustivité.

1. Les habitats benthiques

Les participants soulignent l'importante diversité d’habitats biogéniques présents dans le
périmétre du Parc et leur importance en termes de surface couverte.

Le Parc accueille plus dun tiers des surfaces de récifs d’hermelles en zone intertidale et environ
un quart des surfaces de prés-salés et des herbiers de zostére naine recensés dans les aires
marines protégées de la fagade atlantique.

Ainsi la représentativité du Parc pour ces habitats biogéniques est remarquable et lui confére
une importante responsabilité pour leur préservation, y compris a |'échelle de la fagade
atlantique.

Le Parc accueille par ailleurs des herbiers a zostére naine et a zostére marine, un banc de maérl,
des champs de blocs et des populations relictuelles d'huftres plates (espéce et habitat menacés
a I'échelle européenne selon I'OSPAR) dont la sensibilité et la patrimonialité justifient la prise en
compte.

La majorité des platiers rocheux des fles de Ré et d'Oléron (en zone médiolittorale) présentent
une mosalque d'habitats (majoritairement des mosaiques constituées de deux ou trois habitats,
mais parfois jusqu'a cinq).

Ces mosaiques ont plusieurs origines : la géomorphologie particuliére des estrans rocheux des
pertuis (banches calcaires, roches, blocs, mares) elle-méme source de diversité d’habitats
rocheux; la colonisation de ces platiers particuliers par des espéces dites ingénieures (par
exemple les récifs d’hermelles), en effet ces espéces vont modifier la structuration du milieu et
notamment augmenter sa complexité; les dynamiques hydro-sédimentaires particuliéres
observées dans le Parc (cOtes exposées ou abritées) qui introduisent une composante sableuse
ou vaseuse a des habitats rocheux (y compris dans le contexte estuarien).

Ces mosaiques d’habitats et leur importante superficie sont une caractéristique du Parc, a
I'origine d’une biodiversité importante, qui doit étre soulignée.

Enfin, a I'échelle de la fagade atlantique, le Parc est I'aire marine protégée abritant les plus
importantes surfaces de vasiéres subtidales (dans les pertuis, dans l'estuaire de la Gironde et au
large - vasiére ouest Gironde), ce qui lui confére un réle majeur dans leur préservation a I’échelle
de la fagade atlantique.

Les récifs d’hermelles intertidaux

Les récifs d’hermelles du Parc sont d'une importance majeure a I'échelle de la fagade atlantique.
Une proportion élevée de larves relachées dans le Parc y revient, particulierement au centre du
Parc oU il y a un temps de résidence élevé. Il existe aussi un flux larvaire important hors du Parc
et donc une contribution forte (des récifs présents dans le Parc) au maintien des récifs
d’hermelles hors du Parc, notamment plus au Nord (cbtes vendéennes et bretonnes) : la zone
du Parc est donc importante pour la conservation de la population de Sabellaria alveolata a
I’échelle de la fagade atlantique.
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Les bancs d’huitres plates

Dans le cadre du projet REFONA (Restoration of Flat Oyster in Nouvelle-Aquitaine), porté par
CAPENA et financé par les parcs naturels marins de |'estuaire de la Gironde et de la mer des
Pertuis et du Bassin d’Arcachon, seules des populations relictuelles d'huitres plates ont été
confirmées récemment dans les Pertuis Charentais (Carpentier, 2022) : une population du
pertuis d’Antioche au Nord de I'lle de Ré et une population au milieu du bassin de Marennes
Oléron. A ce stade des observations réalisées, les secteurs oU des huitres plates ont été
observées ne constituent ni des «bancs» ni «des récifs» et ne présentent pas les
caractéristiques de ['habitat tel que décrit par les criteres OSPAR. Cependant, il s'agit
probablement des derniéres populations relictuelles de Nouvelle Aquitaine, cette espéce
patrimoniale étant dominante au 18°™ siecle. Leur conservation revét un caractere prioritaire.
Par ailleurs, en plus de la protection forte pour supprimer les pressions, de la restauration active
devra probablement étre envisagée.

La conservation associée a une restauration active des populations résiduelles d'huitres plates a
fait I'objet de différents travaux ces derniéres années, notamment en Bretagne (Pouvreau et al.,
2021), mais également dans différents secteurs en Europe (Alliance NORA). Tous ces travaux
montrent que la restauration est d'autant plus facilitée lorsqu’elle est faite au coeur de
populations relictuelles.

Le banc de maérl

La distribution du maérl dans les pertuis charentais est sous |I"étroite dépendance de la turbidité
des eaux et du degré d’envasement des fonds, cette algue calcaire non fixée ayant besoin de
lumiére pour sa photosynthése.

Cet habitat est localisé dans l'infralittoral peu profond sur des sédiments de graviers et sables
grossiers. Sous |'action des houles, des thalles calcifiés peuvent se disperser jusqu’en infralittoral
exondable au pied des banches calcaires. Sur le territoire du Parc, cet habitat est répertorié
uniquement dans le pertuis Breton, en rade de Saint-Martin de Ré, sur une superficie d’environ
2,8 km? appelée « banc du Rocha ».

Ce banc de maérl du pertuis Breton est le banc le plus méridional et le plus oriental de ceux
décrits dans le golfe de Gascogne. Les bancs les plus proches sont ceux de Noirmoutier au nord-
ouest et de Galice a I'ouest.

Sa position géographique par rapport a sa distribution a I'échelle de la fagade atlantique, la
forte diversité spécifique, son niveau de sensibilité évalué comme trés fort par le Muséum
National d'Histoire Naturelle et son classement en habitat OSPAR lui conférent une importante
valeur patrimoniale a |I'échelle du Parc.

Le déficit de connaissances des fonctionnalités de ce banc est souligné, avec un besoin de
préciser ces éléments par des études dédiées.

Prés-salés
Les prés-salés dans le Parc abritent une grande diversité d’espéces et de micro-habitats, par
exemple habitats a obione, chiendent marin, ou encore salicorne. Il est admis que ces milieux
sont parmi les plus productifs a I'échelle mondiale (Mcleod et al., 2011 ; Alongi D.M., 2020).

Dans le cadre de I'Observatoire du patrimoine naturel du littoral (OPNL, piloté par Réserves
naturelles de France et mis en ceuvre par des Réserves naturelles nationales dans le Parc) et du
projet « Connaissance et évaluation des habitats benthique Cotiers - CoEHCo », la fonction de
nourricerie pour l'ichtyofaune des prés-salés a été étudiée. Cette fonctionnalité est confirmée
pour |'ensemble des prés-salés suivis dans le cadre du projet. Les résultats montrent par ailleurs
une importante diversité des typologies et caractéristiques des prés-salés dans le Parc.
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Leur fonction de reposoir est aussi importante pour les limicoles en fonction des coefficients de
marée.

2. Les zones fonctionnelles estuariennes pour les amphihalins
Six estuaires, dont celui de la Gironde, sont présents dans le périmétre du Parc.
Tous sont fréquentés par des espéces amphihalines protégées.

Cependant, |'estuaire de la Gironde occupe une place particuliére et essentielle vis-a-vis au
regard de cet enjeu. En effet, il est le seul estuaire frangais (et méme européen) a abriter le
cortege des 8 espéces concernées (Lobry et al. 2003), dont la derniére population d’esturgeon
européen, mais aussi les plus grandes populations d‘aloses (grandes et feintes) et de lamproies
(marine et fluviatile) observées a I'échelle nationale et de la fagade atlantique européenne
(André et al., 2018 ; André et al., 2021 ; Elliott et al., 2023). A ce titre, il est le secteur le plus
stratégique pour accueillir une zone de protection forte pour la conservation des populations
d'amphihalins, que ce soit a I'échelle locale ou a I'échelle européenne.

3. Les zones fonctionnelles des oiseaux d’eau cotiers

Zones fonctionnelles d’alimentation et de repos

Les trés vastes estrans du Parc, et en particulier les estrans vaseux, constituent des zones
fonctionnelles (repos et alimentation) pour de trés nombreuses espéces d’oiseaux d’'eau cotiers
(une trentaine d'espéces de limicoles et d’anatidés fréquentent régulierement le Parc). Ces
espéces y effectuent leur halte migratoire ou leur hivernage. Environ 300 000 a 400 000 oiseaux
d’eau coétiers exploitent ces zones sur la période hivernale et internuptiale. Les nombreux
comptages d’oiseaux d’eau cobtiers (Wetlands International et Réserves naturelles nationales)
réalisés depuis de nombreuses années sur le territoire du Parc confirment ce secteur (selon les
criteres RAMSAR) comme un site d‘importance nationale pour 18 espéces d’oiseaux d’eau
cotiers et d'importance internationale pour 13 espéces. Ces seuils sont atteints régulierement et
depuis de longues années.

A I"échelle de vie des espéces d'oiseaux concernées dans le Parc, il est important de considérer
ce périmétre comme une seule et méme « unité fonctionnelle », il a été montré que les oiseaux
circulent d'un secteur a un autre pendant leur période de présence en zone centre atlantique et
en particulier dans les pertuis.

Les participants soulignent la nécessité pour ces espéces de disposer de zones de quiétude pour
réaliser ces phases essentielles de leur cycle de vie (repos et alimentation en migration et en
hivernage).

Zones fonctionnelles de reproduction du gravelot a collier interrompu

La majorité des estrans sableux du Parc constitue une zone fonctionnelle de reproduction pour
le gravelot a collier interrompu. Ainsi, entre la mi-mars et la fin juillet, 154 a 196 couples sont
présents sur les plages du Parc. Cet effectif nicheur représente 12% des effectifs nicheurs
nationaux (Daviaud E., Lagrange P., Mercier F., 2022). Le Parc a donc aussi une importante
responsabilité dans la préservation de cette espéce a I'échelle nationale dans sa phase cruciale
de reproduction.
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I1l. Recommandations territorialisées

Les experts s'accordent sur les recommandations générales suivantes pour la mise en place des
zones de protection forte au sein du Parc.

Lors de la sélection des secteurs, privilégier autant que possible ceux qui présentent (chacun
individuellement) le maximum d’écosystémes et de zones fonctionnelles prioritairement
visés par la démarche protection forte du Parc.

Pour ces secteurs multi-enjeux, privilégier des surfaces les plus étendues possibles, ce qui
permet ainsi de protéger l'interdépendance entre plusieurs habitats et les différentes
espéces les fréquentant, ainsi que de couvrir la diversité des mosaiques d’habitats
notamment sur les estrans rocheux du Parc.

1. Les habitats benthiques

Les recommandations de cette partie sont centrées sur les habitats benthiques prioritairement
visés par la démarche de protection forte dans le Parc.

Il s'agit dans la zone intertidale des habitats a caractére rocheux, des récifs d’hermelles, des
mouliéres, des prés-salés, des herbiers de zostéres naines. Les herbiers de zostéres marines sont
considérés comme relictuels, ils sont uniquement présents autour de l'lle de Ré et occupent
souvent des mares permanentes en zone médiolittorale.

En zone subtidale, il s'agit du banc de maérl et des vasiéres. A noter que les bancs d’huitres
plates peuvent se développer en bas d’estran et en zone subtidale.

- Recommandation de réplication de secteur de protection forte
Les participants s'accordent sur le fait qu'il faudrait que tous les habitats benthiques, dans
la mesure du possible (sachant qu’il n'y a qu‘un seul banc de maérl connu dans le Parc, et
des données anciennes pour les mouliéres et les herbiers de zostéres marines), soit au
strict minimum présent dans deux secteurs de protection forte dans le Parc.

Ils rappellent que le nombre et la localisation de ces réplicats doivent étre considérés en
lien avec la connectivité.

- Recommandation de proximité/éloighement entre les secteurs de protection forte.
Pour les habitats benthiques prioritairement visés par la démarche de protection forte, les
participants s'accordent sur un ordre de grandeur de 40 a 80 km pour la distance
maximale entre deux secteurs pour la protection forte.

Habitats rocheux intertidaux

Pour les habitats rocheux intertidaux (habitats rocheux intertidaux dont les secteurs de récifs
d'hermelles), il semble important de rappeler I'importance de définir de grands secteurs pour la
protection forte plutdt que de proposer la méme surface morcelée en plusieurs secteurs. Les
grandes surfaces de récifs d’hermelles en particulier attirent plus massivement les larves et
résistent mieux aux tempétes automnales et hivernales.

Considérant que pour protéger les habitats rocheux et leurs fonctionnalités il faut protéger le
cortége d'espéces, les participants recommandent de proposer des surfaces d'un ordre de
grandeur d’au moins 10 kilométres carrés, permettant ainsi d’inclure divers faciés (champs de
blocs, des mares et cuvettes intertidales) et des habitas biogéniques présents sur ces substrats
rocheux : importants secteurs de récifs d’hermelles et des mouliéres (intégration des mosaiques
d’habitats). Les pointes nord des fles de Ré et d'Oléron conviennent parfaitement avec des
surfaces de I'ordre de 10 km? en y incluant pour celle d’Oléron Iilot d’Antiochat. Des réplicats
peuvent étre proposés par exemple sur Aix, dans le Bassin de Marennes-Oléron et a Cordouan.
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Ces surfaces permettent de protéger la trés grande diversité d'espéces abritée par ces différents
milieux.

Bien que |'étage médiolittoral des habitats a caractére rocheux ait été priorisé pour la démarche
de protection forte dans le Parc, les participants s'accordent sur I'importance que les périmétres
des secteurs de protection forte s’étendent au-dela de cet étage bathymétrique, et integrent les
étages bathymétriques supérieurs et inférieurs permettant de protéger I'ensemble des
communautés exploitants différents étages bathymétriques de ces habitats a caractére
rocheux.

Récifs d’hermelles
Considérant les différents récifs d’hermelles dans le Parc, leur diversité et formes différentes, il
semble important de protéger des zones cruciales pour la connectivité larvaire des récifs ainsi
que des zones moins connectées mais présentant des caractéristiques spécifiques.

Vu les courants Nord/Sud le long de la fagade atlantique, et la connectivité larvaire entre
populations d’hermelles a I'échelle de la fagade atlantique, il est recommandé a ce que les
secteurs pour la protection forte soient répartis de maniére équitable entre les parties Nord et

Sud du Parc.

Considérant la trés importante biodiversité présente dans les récifs d’hermelles et la nécessaire
connectivité des récifs d’hermelles, en termes de répartition, il est recommandé:

o Deux vastes secteurs sur les pointes ouest des iles de Ré et d'Oléron, ces secteurs étant
des noceuds importants de la connectivité dans tout le Parc, mais aussi vers les zones
extérieures (et en particulier les cétes vendéennes). Une trés importante taille de ces
secteurs est a privilégier pour préserver une masse critique qui permette d'attirer
massivement les larves en créant une zone d'attraction forte (attraction chimique). Il
semble plus efficace d'avoir une grande zone que la méme surface morcelée en plein de
zone car (1) elle attire plus massivement les larves et (2) elle résiste mieux aux tempétes
automnales ou hivernales.

Il ressort que la protection de ces secteurs (pointes rocheuses des lles de Ré et Oléron) est
également trés pertinente du point de vue plus global des « habitats a caractére rocheux
du médiolittoral », et parce qu'ils intégrérent les enjeux de mosaiques d’habitats.

o Au moins un secteur “réplicat” considérant la typologie des récifs, qui pourrait étre niveau
du plateau rocheux de Cordouan et/ou sur secteurs de récifs d’hermelles localisés sur les
estrans sud-ouest des Tles (Ré, Oléron ou ouest de I'lle d’Aix) ;

o et un secteur pour la protection forte qui soit localisé sur le récif trés particulier de
substrat meuble et de trés forte biodiversité dans la baie de Marennes.

Herbiers a zostére naine et herbier a zostére marine
Actuellement, 24% des surfaces d’herbiers de zostéres naines dans le Parc sont localisés dans
des secteurs respectant en |'état les critéres de protection forte. Il s’agit uniquement des
herbiers localisés sur la c6te Est de I'lle d’Oléron.

Les participants recommandent a ce qu’au moins deux autres propositions de secteurs pour la
protection forte soit élaborées pour couvrir cet enjeu dans d’autres secteurs du Parc.

Une logique de couverture spatiale (Nord-Sud) a I'échelle du Parc pourrait aboutir a un choix de
secteurs localisés :

o au nord de I'lle de Ré (Loix, Ars), ce choix pourrait apparaftre d’autant plus motivé par
I'’étude ponctuelle de la restauration passive de I'herbier de Loix suite a des travaux,

o en baie d'Yves,

o dans la baie de Bonne Anse au niveau de I'embouchure de l'estuaire de la Gironde ou
I'herbier de zostére naine présente un véritable intérét de conservation puisque le seul
dans l'estuaire sensu stricto.
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L'aspect de connectivité entre les secteurs proposés devrait étre évalué au regard d'une
modélisation hydro-sédimentaire fine de I'ensemble de la zone (type mars 3D).

Concernant les herbiers a zostéres marines, les participants alertent sur I'importance de couvrir
cette espéce protégée présente dans le Parc et pour lequel il a une responsabilité. Une option
serait d'intégrer dans les propositions relatives aux habitats rocheux de Ré les secteurs ouU se
situent des herbiers de zostére marine.

Huitres plates

Considérant I'état des populations présentes dans les pertuis, qualifiées de relictuelles, et Ila
dégradation des fonds, la mise en place de deux secteurs pour la protection forte centrés sur le
cceur des deux populations natives d'huitres plates identifiées dans les pertuis serait
particulierement profitable a I'espéce.

Les contributeurs indiquent que ces secteurs de protection forte devraient comporter en leur
cceur des secteurs de restauration (d’au moins plusieurs hectares). L'intégration de secteurs de
restauration active étant utile pour accélérer le processus de restauration (la reprise du banc)
une fois la protection forte en place. Ces surfaces de restauration active peuvent étre d'une
surface inférieure a la surface totale sous protection forte.

En termes de connectivité dans les pertuis Charentais, il ressort une assez grande complexité de
la circulation hydrodynamique (Bernard, 2011). Néanmoins, il y régne une certaine dérive Nord-
Sud des flux larvaires dans les pertuis, les secteurs du Nord alimentant les secteurs plus au Sud.
Par conséquent, la mise en place a minima d'un secteur de protection forte de cet habitat au
nord de I'lle de Ré pourrait étre profitable a des secteurs situés plus au sud, et celle positionnée
au ceeur du bassin de Marennes serait profitable a toute la partie sud des pertuis.

Considérant la proximité entre la zone de présence confirmée d'une population relictuelle
localisée dans le pertuis Breton au Nord de I'ile de Ré et le banc de maérl (du Rocha), un secteur
de protection forte englobant ces deux enjeux remarquables et particulierement fragiles est
recommandée.

Banc de maérl

Pour le banc de maérl, considérant son isolement, sa faible étendue et son positionnement trées
méridional a I'échelle de la facade atlantique, les participants s'accordent sur l'importance de
protéger I'ensemble de |a surface du banc dans le Parc.

S’agissant de la forme du secteur a protéger, il faudrait une forme “compacte” qui aille au-dela
des bordures actuellement connues du banc.

Les participants suggérent fortement que des explorations sur I’'existence d’autres bancs dans le
Parc soient menées. Si I'existence d'un autre banc devait étre vérifiée dans le Parc il faudrait
qu’un secteur pour la protection forte y soit également placé.

Vasiéres subtidales

L'hypothése d'une connectivité entre les vasiéres subtidales des pertuis et les vasiéres du large
argumente en faveur de |la proposition d’au moins deux secteurs pour la protection forte dans le
Parc couvrant les vasiéres subtidales, avec au moins un réplicat dans les pertuis et au moins un
couvrant une partie des vasiéres du large.

Considérant les importantes surfaces de vasiéres subtidales dans le Parc, dans la priorisation des
secteurs pour la protection forte, les zones avec un réle fonctionnel optimum sont a privilégier.
Pour les vasiéres du large, il s'agit des zones les plus profondes de la vasiére Ouest-Gironde.

Dans les pertuis, une proposition de secteur de protection forte pourrait couvrir plusieurs
habitats subtidaux, notamment dans le Pertuis Breton, avec le banc de maérl localisé a proximité
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d'un secteur avéré de présence de population relictuelle d’huitres plates et de vasieres
subtidales.

Au regard de la responsabilité du Parc pour la préservation des vasieres subtidales a I'échelle de
la facade, de l'importante superficie de la vasiere ouest-Gironde (VOG) localisée dans le Parc, les
participants s’'accordent sur le fait de protéger une surface minimale de plusieurs dizaines de
kilométres carrés dans ce secteur. Concernant la localisation, les participants recommandent de
placer la zone au centre du patch, c’'est-a-dire le secteur historiquement le plus stable du point
de vue géomorphologique de la vasiére ouest-Gironde (VOG).

2. Zones fonctionnelles estuariennes pour les amphihalins

Réplication
Au regard des objectifs nationaux de protection forte (10% du territoire national — Objectif 1
Mesure 2 de la Stratégie nationale des aires protégées) et de I'écologie des espéces concernées,
les experts proposent au minimum de sélectionner deux estuaires distincts pour le
positionnement des zones fonctionnelles estuariennes sous protection forte dans le périmétre
du Parc.

En effet, malgré des comportements de « homing » forts pour la plupart des espéces visées par
la protection (esturgeon notamment) une partie d’individus errants existe (pour les aloses et les
saumons par exemple) et doit étre prise en considération dans le choix des secteurs a protéger.
Il est par ailleurs nécessaire de maximiser le nombre d’‘espéces et le nombre d’‘individus
bénéficiant de la protection forte. Enfin, la garantie de colonisation de plusieurs bassins-
versants, les plus vastes possibles, doit étre favorisée.

Ces éléments plaident en faveur de la mise en place de secteur de protection sur deux estuaires
dans le Parc (la Gironde ayant déja été identifiée comme incontournable pour accueillir un
secteur de protection forte voir paragraphe page 6) un second devra étre proposé.

Au regard des éléments évoqués ci-dessus, la Sévre-Niortaise semble étre le second estuaire du
Parc regroupant le plus des caractéristiques requises pour étre ce second secteur de protection
forte concernant les « zones fonctionnelle estuariennes pour les amphihalins ».

Viabilité
La viabilité des ZPF qui seront proposées doit étre considérée a la fois dans |'espace et dans le
temps.
D’un point de vue temporel, les participants soulignent l'importance de définir une couverture
adéquate pour les évolutions réglementaires a venir, afin que l'ensemble des périodes de
passage et de présence de toutes les espéces soit effectivement pris en compte.

Les participants s'accordent sur la nécessité que les propositions de secteur en protection forte
couvrent toute la longueur des zones corridors, de I'amont a l'aval.

Par ailleurs, ils soulignent que les propositions devraient intégrer :

e des secteurs en zone subtidale (couvant une diversité d'habitats benthiques a caractere
vaseux ou sableux favorables a I'alimentation de I'esturgeon)

e des secteurs en zone intertidale pour garantir la connectivité structurelle et
fonctionnelle avec les marais arriéres-littoraux (pour les anguilles en particulier)

Les participants soulignent I'importance des secteurs subtidaux de I'estuaire de la Gironde, qui
abritent I'habitat des proies des juvéniles d'esturgeon (polychétes (vers marins) et crustacés,
Acolas et al., 2015) et sont donc indispensables a la survie de cette espéce menacée lors de
cette phase critique du cycle de vie.

Bien qu'ils soient présents sur I'ensemble de |'estuaire (et potentiellement dans le chenal de
navigation), la fréquentation et I'exploitation par les poissons amphihalins de la rive droite de
Gironde (pour ses fonctions de corridor et d’habitat de croissance) est connue et avérée

115



Synthése des recommandations scientifiques pour maximiser la cohérence écologique
des secteurs de protection forte dans le PNM EGMP
Avril 2023

(Référence des campagnes de suivi menées dans le cadre du PNA Esturgeon). C'est pourquoi ce
secteur pourrait étre privilégié pour la mise en place de protection forte.

Ainsi, un couloir, d'une largeur suffisante pour intégrer des habitats subtidaux et intertidaux, sur
I'ensemble de la longueur (de I'amont a I'aval) des « zones fonctionnelles pour les amphihalins »
devrait étre proposé pour au moins deux estuaires dans le Parc (Gironde +1). Ce couloir devra
couvrir la longueur de l'estuaire (a2 minima de la «zone fonctionnelles estuarienne pour les
amphihalins ») et avoir une largeur suffisante pour maximiser le transit des espéces et la fonction
de nourricerie.

Les participants indiquent que les barriéres et obstacles physiques et physico-chimiques devront
étre évitées ou réduites lors de la phase du choix de I'emplacement et de |la forme des secteurs
de protection forte. Notamment dans I'estuaire de la Gironde, une attention devra étre portée
a la largeur du secteur proposé pour permettre |I'évitement de certaines contraintes pour les
espéces amphihalines (zone de pompage et de rejets de |la centrale du Blayais en particulier).

Connectivité

Les participants précisent que les limites proposées par « I’'habitat estuaire » pour spatialiser les
«zones fonctionnelles estuariennes pour les amphihalins » ne sont pas satisfaisantes et ne
correspondent pas aux limites de I’'habitat de croissance et d’alimentation, notamment pour les
juvéniles d’'aloses et les esturgeons juvéniles et adultes. Ils devraient couvrir des zones plus
larges, en partie situées en mer, hors des estuaires.

Ils notent également qu'il sera nécessaire, a terme, de prévoir des secteurs bénéficiant de
protection forte en zone cbtiere, couvrant notamment les zones d'alimentation et de croissance
de certaines espéces dans les pertuis (esturgeon, aloses et anguille ; Elliott et al., 2023), de facon
a permettre la connexion entre les populations des différents estuaires, a I'échelle du Parc mais
aussi a I'échelle plus vaste de la facade Atlantique. Des secteurs de protection forte seront
également nécessaires au large pour protéger les corridors de migration des adultes et des post-
larves de certaines espéces en mer (ex: anguille), afin de ne pas les empécher de boucler le reste
de leur cycle de vie en dehors du Parc.

Enfin, les participants soulignent la nécessité que les secteurs proposés pour bénéficier de
protection forte fassent |'objet de mesures de restauration de la connectivité « latérale » au sens
de la restauration des connexions avec les secteurs arriéres-littoraux et les bassins-versants
(aménagement pour la transparence des portes a la mer par exemple, etc.).

3. Zones fonctionnelles des oiseaux d’eau cotiers

Représentativité

Zones fonctionnelles : alimentation et repos

De fagon a couvrir la diversité des espéces d’oiseaux coétiers, les participants indiquent la
pertinence de proposer des secteurs en zones rocheuses, sableuses et vaseuses, les cortéges
d’espéces exploitant ces différents milieux étant différents.

L'exploitation pour leur alimentation des vastes estrans obligent les oiseaux a se replier et a se
regrouper en effectifs particulierement importants a marée haute sur de petites portions du
littoral restant exondées (appelées « reposoirs »), dont les prés salés. Les oiseaux repliés sur ces
secteurs sont particulierement sensibles, leur quiétude doit y étre garantie. Ainsi ces secteurs
doivent bénéficier en priorité des mesures de protection forte.

Zones fonctionnelles de reproduction du gravelot a collier interrompu
Au regard de lI'importance du linéaire sableux du Parc pour la reproduction du gravelot a collier
interrompu et l|'existence de secteurs abritant une plus importante densité de couples
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reproducteurs (secteurs a enjeu majeur de préservation - présence de nicheurs certaine et
réguliére), les secteurs de protection forte visant cette fonctionnalité devraient prioritairement
y étre proposés.

Réplicats et viabilité

Zones fonctionnelles : alimentation et repos

Considérant l'importance de la phase d‘alimentation en migration et en hivernage pour les
oiseaux d’eau coétiers (qui sont des oiseaux migrateurs) et étant donné |'impact de ces
conditions d’alimentation et de repos sur le succes reproducteur de ces oiseaux, les participants
s'accordent sur la nécessité de proposer des secteurs de protection forte de I'ordre de plusieurs
milliers d’hectares.

Considérant I'importance et la haute sensibilité au dérangement des reposoirs de marée haute
(phase de repos a marée haute), ceux-ci devraient tous étre intégrés dans des secteurs de
protection forte.

Considérant les déplacements des oiseaux, sur leur route migratoire et dans les pertuis, les
participants soulignent la nécessité d’'une répartition réguliére sur tout le littoral du Parc (du Sud
au Nord) de vastes zones de quiétudes pour assurer les fonctions d’alimentation et de repos de
ces especes.

Zones fonctionnelles de reproduction du gravelot a collier interrompu

Considérant I’écologie du gravelot a collier interrompu, qui se reproduit en « colonies laches » et
la présence de plusieurs secteurs a enjeu majeur pour la préservation de cette espéce en phase
de reproduction dans le Parc, a minima un secteur de protection forte par secteur a enjeu
majeur de préservation devrait étre proposé et sur un linéaire minimum de plusieurs kilométres.

Conclusion

Les recommandations formulées dans ce document sont des propositions basées sur |'écologie
des espéces et des écosystémes marins ainsi que sur la compréhension par les experts des
enjeux de protection du Parc et de la vulnérabilité des espéces et des milieux aux perturbations.

Ces recommandations ont vocation a guider le conseil de gestion du Parc dans ses propositions
de secteurs sur lesquels des évolutions réglementaires peuvent aboutir a une reconnaissance en
zone de protection forte, et plus largement pour sa feuille de route de priorités en termes de
conservation a court et moyen terme.

Proposition de citation du document :
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Eléments complémentaires au document Connectivity of honeycomb worm reefs in the marine park
Stanislas Dubois, Emilien Alvarez, Touria Bajjouk, Antoine Collin, Dorothée James, Olivia Le Gall,
Pierre-Olivier Liabot, 2023, qui font référence a la derniere slide, de maniére a la préciser.

4 — areas either highly
dependant from the rest (back
of the bay, north coast) of
subject to anthropogenic
pressure hard to control (la
Rochelle)

1 - Minimum - two areas to
ensure maximum connectivity
i.e., mass larval inputs and
distribution throughout the park
+ outside the park

2 - Important secondary areas
but which seem redundant
(same substrate, same type of
reef, similar bedrock )

Keep in mind :

In gregarious species reef size
matters — snowballing effect in
recrutement capacity — stronger
resistance to larval depletion

3 —less important areas(smaller
scattered reefs) highly Mean larval dispersal 60-80 km
dependant from larger reefs - (4-6 weeks PLD)

but interesting in terms of
associated fauna (highly diverse
+ macrofauna from surrounding transport : south provide larvae
soft-bottoms) 0 . to the north

Overall south-north larval

- Les zones identifiées en rouge correspondent a ce qui me semble étre le minimum surfacique a
protéger pour |'habitat hermelles dans la mesure ou ces zones sont des nceuds importants de la
connectivité dans tout le Parc, mais aussi vers les zones extérieures (et en particulier les cotes
vendéennes). Par ailleurs, ces zones contiennent I'idée qu'il est important de garder une masse critique
qui permettent d'attirer massivement les larves en créant une zone d'attraction forte (attraction
chimique des structures récifales sur les larves). Il semble plus efficace d'avoir une grande zone que la
méme surface morcelée en plein de zones car (1) elle attire plus massivement les larves (signal moins
diffus) et (2) elle résiste mieux aux tempétes automnales ou hivernales.

Le positionnement de ces zones permet aussi de bénéficier des apports larvaires des récifs situés plus
a la cbte dans le centre du parc. La forme de ces pointes d'iles (Oléron et Ré) semble également tres
favorable, en effet les pointes des lles sont géographiquement des zones réceptacles des patrons
larvaires.
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- Les zones en vert sont des zones exposées au houles dominantes avec un support rocheux similaires
aux zones rouges et des récifs de méme type (méme taille et formes). Donc a ce titre moins
importantes si I'on doit prioriser les sites (secteurs redondants par rapport aux zones rouges mais des
replicats si ces zones rouges devaient étre étendues).

- Les zones bleues soulignent I'existence trés ponctuelle dans le Parc (et surtout dans le périmetre de
la Réserve naturelle nationale de Moéze-Oléron) de récifs sur substrat meuble qui sont assez rares
pour étre signalés (méme s'ils sont dans un état physique de retrogradation - ils restent assez
important) et des petites tétes de roches qui ne découvrent que par fort coefficient avec quelques
hermelles mais surtout une diversité (sensu richesse spécifique) qui est assez incroyable. Similaire a ce
gue nous observons sur les quadrats 4 et 5 de I'ile d'Aix (suivis stationnels des récifs d’hermelles dans
le Parc).

- Toute la zone tres cétiére hors iles est couverte de formations récifales avec une tres forte dynamique
liées a de tres fortes pressions anthropiques directe et indirecte, notamment des ports et des objets
liés a la conchylicultures (reste de tables ...). Il semblerait que ces secteurs correspondent plus a des
zones « réceptacles des larves » que véritables « sources d'émissions » et la nature sédimentaire tres
envasée de la partie cotiére indique que le développement de ces formations ne pourra pas atteindre
des tailles importantes.

- Il est difficile en I'état des connaissances tres récentes de qualifier et caractériser les récifs
d’hermelles de |'estuaire de la Gironde. Je ne connais que le site de Valliére (dont le récif d'huitre est
fabuleux). Je pense que ces récifs doivent potentiellement avoir un réle dans l'alimentation en larves
de tout le Parc (vu le patron hydrodynamique du panache de la Gironde) mais il est encore difficile de
qualifier son importance. Les apports de sables semblent si imprévisibles que la croissance des récifs
I'est aussi.

Les récifs sur le plateau de Cordouan bénéficient d’une dynamique sédimentaire trés liée aux houles
et tempétes. A ce titre, ils peuvent donc présenter des progradations ou des retrogradations marquées
tres rapidement, que seuls des suivis pourront confirmer. Il existe sur ce plateau une dynamique algale
liée aux conditions exposées a semie-exposées qui peuvent rentrer en concurrence avec l'implantation
de structures récifales massives. Les algues limitent en effet I'installation de larves sur un récif par le
balayage des frondes.

Du point de vue du benthologue concernant les sables et vases a Diopatra le Parc accueille de superbes
bancs a Diopatra comme je n'en ai jamais vu (Sud Oleron - Saint-Trojan).

C'est une espece qui mérite d'étre signalée car elle démarre presque sur ce secteur (c'est une espéce
différente sous Arcachon).
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Argumentation scientifique concernant la conservation et la restauration des bancs natifs
d'huitres plates dans les Pertuis Charentais dans un objectif de protection forte.

Dans le cadre du projet REFONA (Restoration of Flat Oyster in Nouvelle-Aquitaine), porté par
CAPENA et financé par les parcs naturels marins de I'estuaire de la Gironde et de la mer des
Pertuis et du Bassin d’Arcachon des populations relictuelles d'huitres plates ont été

confirmées dans les Pertuis Charentais :

une population au Nord de I'lle de Ré et une

population au milieu du bassin de Marennes-Oléron (Carpentier, 2022). La conservation
associée a une restauration active des populations résiduelles d'huitres plates a fait I'objet de
différents travaux ces derniéres années, notamment en Bretagne (Pouvreau et al., 2021), mais
également dans différents secteurs en Europe (Alliance NORA?). Tous ces travaux montrent
gue la restauration est d'autant plus facilitée lorsqu’elle est faite au coeur de populations

relictuelles.

Critéres de représentativité, Réplication

Dans ce contexte local, la mise en place de deux
secteurs de protection forte centrés sur le coeur de ces
deux populations natives d'huitres plates serait
particulierement profitable a I'espece. Cette protection
serait complétée par des mesures d'accompagnement
de restauration active selon les méthodologies en
vigueur. La population située au Nord de I'lle de Ré est
située a proximité d'un banc de maerl, le secteur de
protection forte pourrait donc étre commun a ces deux
habitats remarquables. Celle identifiée au centre du
bassin de Marennes est proche de récifs d'hermelles,
un deuxieme secteur couvrant ces deux habitats serait
également tres pertinent.

Viabilité

En terme de surface, |'espece étant tres agrégative, de
premier champs de restauration de I'ordre de quelques
hectares constituerait déja une réelle avancée en étant
placé dans un secteur pour la protection fort plus large.

! https://noraeurope.eu
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Figure 1 : Carte simplifiée des liens privilégiés entre
les bancs potentiels d’émission de larves d'huitres
creuses (zones colorées) et les zones de
recrutement (Cercles numérotés) dans les Pertuis
Charentais, d’aprés Bernard (2011).

Page 1|2



Une restauration réussie se traduit par des densités de plusieurs dizaines d'individus au m? et
un individu produit plusieurs centaines de millier de larves chaque été.

Connectivité

En terme de connectivité, pour les Pertuis Charentais, il ressort une assez grande complexité
de la circulation hydrodynamique dans cet écosysteme (Bernard, 2011). Néanmoins, il y regne
une certaine dérive Nord-Sud des flux larvaires, les secteurs du Nord alimentant les secteurs
plus au Sud, comme cela est illustré sur la figure ci-contre (les fleches grises représentent les
flux larvaires). Par conséquent, la mise en place d’un secteur de protection forte dans le nord
de I'lle de Ré (Pertuis d’Antioche) pourrait étre profitable a des secteurs situés en aval, et celle
positionnée au cceur du bassin de Marennes serait profitable a toute la partie sud du bassin.
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INRAZ

- Critere de représentativité
Actuellement, a I'échelle européenne, ce sont les bassins versants de la Gironde-Garonne-Dordogne
en France et celui de I'Elbe en Allemagne qui ont été choisis pour les opérations de repeuplement de
I’espece. Chaque pays est doté d’un Plan National d’Action (PNA). Ces deux populations soutenues
sont donc les seules actuellement a pouvoir permettre la restauration de I'espéce et a ce jour aucune
reproduction naturelle n’a été observée.
En terme de représentativité, la zone du parc est une zone d’importance majeure pour que la
population soutenue soit fonctionnelle : zone de croissance et corridor de migration le long du
continuum terre-mer dans I'estuaire et son panache, et zone de croissance en mer. Pour la partie
marine du Parc, dans le rapport MOMIE?, dans le cadre des « conservation gap analysis », toute sa
surface a étéé classée comme favorables a I'esturgeon européen. Cependant, la résolution spatio-
temporelle des modeéles d’habitat, a partir desquels ont été réalisés les « conservation gap analysis »,
ne permet pas de prioriser certains secteurs marins par rapport a d’autres au sein du Parc pour
I’esturgeon. Par exemple, il peut y avoir une variabilité saisonniére dans l'utilisation des habitats
marins mais les données disponibles ne permettent pas de I'analyser.
En terme de protection forte, d’aprés les éléments évoqués ci-dessus (une population soutenue d’'une
espece en danger critique d’extinction, pas encore de reproduction naturelle et une zone d’'importance
majeure en terme de fonctionnalité), I'estuaire de la Gironde et son panache sont des secteurs
incontournables.

- Critere de réplicabilité
L’esturgeon européen passe plus de 90 % de sa vie en mer, il fréquente toute la fagade atlantique
Manche-Mer du Nord, il doit donc y trouver des habitats de croissance.
Dans le rapport MOMIE?, il est précisé « L’évaluation de la suffisance d’un réseau d’Aires Marines
Protégées (AMP) a recouvrir un habitat est complexe et multi-factorielle. Afin de guider les Etats
membres, la Commission Européenne a proposé a titre indicatif en 1997 les seuils de 20 et 60 % : plus
de 60 % de la surface nationale d’un habitat comprise dans le réseau signifie que ce dernier est suffisant
tandis qu’une surface inférieure a 20 % le définit comme insuffisant. Ces seuils sont des orientations et
ne correspondent pas a un objectif a atteindre (Evans 2012, Aish and Lepareur 2014).
La couverture de I’habitat favorable a I’esturgeon européen par le réseau actuel des Parcs Naturels
Marins (PNM) et des Zones Spéciales de Conservation (ZSC), désignées au titre de la Directives Habitats
Faune Flore) au sein de la Zone Economique Exclusive (ZEE) Frangaise (métrique « représentativité » de
46 %) semble satisfaisante (> 20 %) mais perfectible (< 60 %, Aish and Lepareur 2014). Ces résultats
doivent étre vus comme une premiere étape a large échelle pour appuyer les réflexions sur la
priorisation des habitats marins pour l'espéce. Ils doivent étre couplés a d’autres critéres (e.g.
fonctionnalité des habitats, pressions locales, réglementations) et complétés par des études
complémentaires a plus fine échelle (e.g. télémétrie, ADNe). »
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Au vu des résultats des « conservation gap analysis » présentés dans le rapport MOMIE?, les réplicas
au sein du réseau actuel francgais d’AMP semblent satisfaisants en terme de surface « recommandée »
mais perfectibles. A noter que les seuils recommandés par la commission peuvent étre questionnés,
ils peuvent sans doute étre différents selon les espéces (espéces peu mobiles vs especes migratrices).
De plus, le travail de modélisation a été réalisé a large échelle sur la base d’observations accidentelles.
Afin de sélectionner au mieux des réplicas cohérents, des connaissances a plus fines échelles sont
nécessaires.

- Critere de connectivité

Pour I'esturgeon Européen, I’estuaire de la Gironde constitue a la fois une zone de croissance pour les
juvéniles et un corridor de migration que ce soit pour la dévalaison vers la mer, pour des déplacements
entre la mer et I'estuaire d’une fraction de la population au cours de I'année, et pour la migration de
reproduction des adultes. L’espéece présentant un taux de homing (retour a la riviére natale pour se
reproduire) relativement important, la connectivité entre les fleuves et la mer dans cet espace est
primordiale pour la survie de I'espéce.

Méme si on trouve des zones a plus forte concentration d’individus dans I’estuaire médian et aval®*?
(Brosse 2003 et thése en cours M. Lamour), ces secteurs peuvent varier d'une année a l'autre et
correspondent sans doute a des habitats de croissance et pas seulement a des corridors de
déplacement. De plus, I'ensemble de I'estuaire n’est pas échantillonné, il est donc difficile de
spatialiser précisément un corridor préférentiel a I’heure actuelle. Des suivis par télémétrie ont montré
gu’il existait plusieurs tactiques de dévalaison avec notamment des individus qui dévalaient
progressivement vers la mer en faisant des mouvements d’aller-retour amont-aval dans I'estuaire®
(Acolas et al. 2012). Au cours du premier printemps certains individus peuvent également s’installer
dans les secteurs amonts de "estuaire avant de dévaler vers I'estuaire médian et aval® (Acolas et al.
2017a). En toute logique et en I'état des connaissances actuelles, ce corridor doit a minima se situer
de I'amont vers |'aval et intégrer les habitats subtidaux des proies préférentielles (annélides
polychétes, petits crustacés)*®” des juvéniles d’esturgeon (Acolas et al. 2017b ; Brosse 2003 ; Vega
2016).

ICharbonnel A, Acolas ML (2022) Identification des habitats marins utilisés par I'esturgeon européen et
fréquentation des aires marines protégées, projet MOMIE MOuvements Migratoires de I'Esturgeon européen
Acipenser sturio : habitats en mer et retour des géniteurs en fleuves. Rapport final Tache 1, contrat de recherche
et développement INRAE/OFB 2019-2022. 117p.

2Brosse L (2003) Caractérisation des habitats des juvéniles d’esturgeon européen, Acipenser sturio, dans
I’estuaire de la Gironde: relations trophiques, hiérarchisation et vulnérabilité des habitats. PhD thesis, Université
Paul Sabatier, Toulouse.

3Lamour M (in prep) Utilisation des habitats estuariens par une espéce réintroduite I'esturgeon européen
(Acipenser sturio) : identification des interactions intra et interspécifiques. Focus sur I'estuaire de la Gironde et
potentiel de recolonisation a I'échelle européenne. PhD thesis, Université Bordeaux, Bordeaux.

4Acolas ML, Rochard E, Le Pichon C, Rouleau E (2012) Downstream migration patterns of one-year-old hatchery-
reared European sturgeon (Acipenser sturio). Journal of Experimental Marine Biology and Ecology 430—431:
68-77. https://doi.org/10.1016/j.jembe.2012.06.026.

5Acolas ML, Le Pichon C, Rochard E (2017a) Spring Habitat Use by Stocked One Year Old European Sturgeon
Acipenser Sturio in the Freshwater-Oligohaline Area of the Gironde Estuary. Estuarine Coastal and Shelf Science
196: 58-69. https://doi.org/10.1016/j.ecss.2017.06.029.

6Acolas ML, Vega J, Le Barh R, Lassalle G (2017b) Feeding ecology of the European sturgeon Acipenser sturio
sustained population in the Gironde estuary. ISS8 International symposium on Sturgeons, September 10-16 2017,
Vienna, Austria, Poster communication.

"Vega, J (2016) Etude de la capacité d’accueil trophique de I'estuaire de la Gironde pour les juvéniles d’esturgeon
européen Acipenser sturio. Rapport de stage Master Il “Fonctionnement et gestion des ecosystemes marins”,
Université de Lille 1 et Université du littoral Cote d’opale, 49 pages.

22



